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DAVANIN OZETI p Universitesi, Bilimleri Fakiiltesi, Maden Miihendisligi
Boliimiinde arastirma gorevlisi kadrosunda gérev yapmakta iken, OYP kapsaminda mecburi hizmet
karsiliginda yiiksek lisans ve doktorasini tamamlamak tizere Universitesi Maden Miihendisligi
boliimiinde gorevlendirilen davaci tarafindan, Universitesinin a¢tig1 6gretim gorevlisi
kadrosuna atanmaya hak kazanmasi iizerine, Universitesi Rektorliigiiniin davacinin
mecburi hizmetinin tniversitelerine devri i¢in muvafakat talebinin reddine iliskin Universitesi
Rektorliigliniin 27/02/2020 tarih ve E:2000065203 sayili isleminin; esinin Universitesi
Meslek Yiiksek Okulu'nda 6gretim gorevlisi oldugu, Universitesi biinyesinde ilan edilen

ogretim gorevlisi kadrosuna atanmaya hak kazandig ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Dava konusu islemin hukuka uygun oldugu, es durumu mazeretleri
degerlendirilirken sadece esin ¢alistig1 yerin degil, hizmet gereklerinin, kurumlarin hizmet ihtiyaglarinin

ve bos kadro durumunun goéz oniinde bulundurulmas: gerektigi, idarenin kadro durumunu belirlemede
takdir yetkisinin oldugu, bu hususta yargi karariyla zorlanamayacagi, 2547 sayili Kanun'un 35'inci
maddesi ile 657 sayili Kanun'un 74/1'inci maddesinde kurumlar arasi nakillerde muvafakat gerektigi,
kurum amirlerinin muvafakat verip vermeme konusunda takdir yetkilerinin oldugu, davacinin hizmetine
ihtiya¢ duyuldugundan istenen muvafakatin reddedildigi, kamu hizmetinin biitinliigii ve devamliligi
ilkesi geregince nakil isteminin kabul edilmesinin miimkiin olmadig: ileri siiriilerek acilan davanin
reddinin gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Erzurum 2. idare Mahkemesi'nce, dava dosyasi incelenerek isin geregi goriisiildii:
Dava, Universitesi, Bilimleri Fakiiltesi, Maden
Miihendisligi Boliimiinde arastirma gorevlisi kadrosunda gorev yapmakta iken, OYP kapsaminda
mecburi hizmet karsiliginda yiiksek lisans ve doktorasini tamamlamak iizere
iniversitesi Maden Miihendisligi  boliimiinde gorevlendirilen davacinin,
Universitesinin agtig1 dgretim gorevlisi kadrosuna atanmaya hak kazanmasi iizerine, Universitesi
Rektorliigliniin davacinin mecburi hizmetinin iiniversitelerine devri igin muvafakat talebinin reddine
iligkin Universitesi Rektorliigiiniin 27/02/2020 tarih ve E:2000065203 sayili isleminin iptali..
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Yukarida zikredilen Anayasanin 41. maddesiyle; toplumun en temel birimi olan aile kurumunda
aile bireylerinin bir arada tutulmasi, ailenin huzur ve mutlulugunun devam ettirilmesi amaglanmis ve bu
yolla kamu gorevlileri agisindan da kamu gorevlilerinin ailevi kaygilardan uzak bir bi¢imde kamu
hizmetinin verimli, etkin ve saglikli bir bigimde yliriitiilmesi amaglanmis ve aile biriminin muhafazasi
Anayasal giivence altina alinmustir.

Yine s6z konusu Anayasal hiikiimden hareketle, 2547 sayili Kanun'un 35/3. maddesine,
19/11/2014 tarihinde yiiriirliige giren 6569 sayili Kanunun 26. maddesiyle eklenen ek ciimleyle; mecburi
hizmetin baska yiiksekdgretim kurumlarinda ve kamu kurum ve kuruluslarinda yerine getirilemeyecegi
kuralina es durumu ve saghk mazeretleri bakimindan istisna getirilmis, Yiiksekogretim Kurulu
Baskanligi'nin 25/02/2015 tarih ve 10467 sayii1 karar1 ile de bu istisnanin uygulanmasina yonelik karar
alimmustir.

Bu durumda; her ne kadar mevcut durum itibariyle davacinin mecburi hizmeti baglamamis ise de,
davacinin Universitesi Fakiiltesinde O6gretim gorevlisi kadrosuna
atanmaya hak kazandigi, mecburi hizmet devrinin ger¢eklesmemesi halinde 6gretim gorevlisi kadrosuna
baglama imkaninin bulunmadigi, davacinin esinin de Universitesi'nde 6gretim
gorevlisi olarak gorev yaptigi ve Universitesi'nde davacinin hizmetine duyulan ihtiyacin
somut olarak ortaya konulamadigi, ayrica, Anayasanin 41. maddesi hiikmiinde yer verilen aile
biitinligiiniin korunmasi bakimindan eslerin ayn1 yerde gorev yapmasmin kamu yarari ve hizmet
gereklerine uygun olmasi karsisinda davali idarece, davacinin nakil talebinin reddine yonelik tesis edilen
dava konusu islemde hukuka uygunluk bulunmadigi sonug ve kanaatine varilmistir.

Aciklanan nedenlerle;
1. Dava konusu islemin iptaline,

2. Asagida dokimii yapilan 306,20 TL yargilama giderinin davali idareden alinarak davaciya
verilmesine,

3. Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca takdir edilen 2.040,00 TL vekalet iicretinin davali
idareden alinarak davaciya verilmesine,

4. Artan posta ticreti avansinin talep edilmesi halinde derhal ve talep edilmemesi halinde ise
kararin kesinlesmesinden sonra re'sen Mahkememizce davaciya ve davali idareye iadesine,

5. Kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 (otuz) giin icerisinde Erzurum Bolge idare
Mahkemesi nezdinde istinaf yolu ag¢ik olmak tizere, 14/01/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye

YARGILAMA GIDERLERI :
Bagvurma Harcr : 54,40 TL

Karar Harci : 54,40 TL
Y.D. Harc1 : 89,60 TL
Vekalet Harc1 7,80 TL
Posta Gideri : 100,00 TL
TOPLAM : 306,20 TL
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